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1 Anlass und Auftragsbeschreibung

Im Zuge der Planung und Umsetzung von einer Photovoltaikanlage o6stlich der Ortschaft
Stoffin im Landkreis Ostprignitz-Ruppin (vgl. Abb. 1-3) wurde im Jahr 2024 eine Faunistische
Sonderuntersuchung im Umfeld des Plangebietes (PG) durchgefuhrt.

Mit der Erfassung und Bewertung wurde Herr A. PSCHORN (NATURPUR) durch das Buro
KNOBLICH beauftragt. Flr die Erstellung der weiteren landschaftsplanerischen Leistungen
(z. B. UVP-Vorprifung, Landschaftspflegerischer Begleitplan und Artenschutzrechtlicher
Fachbeitrag) wurden die Brut- und Reviervogel (Aves) innerhalb des 50-m-Radius
bewertet. DarUber hinaus wurde im Marz 2024 eine Analyse des Habitatpotenzials flr Lurche
und Reptilien (v. a. Zauneidechse) im Umfeld der geplanten PVA durchgefiihrt (PSCHORN
2024). Im Ergebnis dazu fand auch eine Erfassung und Bewertung der Lurche (Amphibia)
an den Gewassern innerhalb des 300-m-Radius und der Kriechtiere (Reptilia) auf
potenziellen Habitatflachen der Zauneidechse innerhalb des 50-m-Radius statt.

In dem vorliegenden Gutachten werden alle recherchierten und aktuell erhobenen Daten
vorgestellt und bezlglich Verteilung sowie Schutz- und Gefahrdung bewertet.

A24 Treskow

Plangebiet

Plangebiet
Stoffin

A24

© OpenStreetMap (and) contributors, CC-BY-SA © GeoBasis-DE/LGB, dl-de/by-2-0, (2021)

Abb. 1: Lage des Planungsraum 6&stlich von Stéffin
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2 Lage und Charakteristik der
Planungsraume

Das Plangebiet (PG) zur Photovoltaikanlage liegt 6stlich der Ortschaft Stoffin im Landkreis
Ostprignitz-Ruppin (vgl. Abb. 1-3) sowie innerhalb des Naturraumes des ,Luchlandes®
(RYSLAVY et al. 2011).

Das PG und dessen 50-m-Radius wird hauptsachlich durch Ackerflachen charakterisiert
(vgl. Abb. 1 und 2). Innerhalb des 50-m-Radius bestehen dariiber hinaus mehrere Ackersolle
mit randlichen Gehdlz- und/oder Ruderalstrukturen. Die meisten der Gewasserstandorte
fuhrten im Laufe der Kartierzeit 2024 Wasser und hatten meist Schilfbestande und freie
Wasserflachen ausgebildet. (vgl. Abb. 1 und 2). Im Nordteil des UR verlauft eine
strukturreiche Baum-Strauchhecke entlang eines unbefestigten Weges als auch entlang
einer Ackerkante. Der UR tangiert zudem im Norden einen alten Laubbaumbestand. Im
Sudteil verlauft eine Stralle (,Am Stoffiner Berg“) an dessen Rand sich Hangbereiche mit
Grunland- und Ruderalstrukturen als auch einzelnen Gehoélzbestanden befinden. Darlber
hinaus bestehen hier einzelne kleine Brachebereiche.

50 m

A24

A24

Abb. 2: Struktur und Lage des 50-m-Radius
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300 m

A24

Rastplatz

A24

Abb. 3: Struktur und Lage des 300-m-Radius

Innerhalb des 300-m-Radius setzen sich die bereits beschriebenen Habitatstrukturen
weiterhin fort. Anzufiihren sind hierbei vor allem die genannten Kleingewasser mit meist
Schilfbestanden und freien Wasserflachen. Im Nordteil erstreckt sich ein strukturreicher und
alter Laubbaumbestand in dem sich zwei Gewasserstrukturen befinden (vgl. Abb. 3 und 4).
Entlang der westlichen Grenze verlauft die Trasse der Bundesautobahn A24, welche auch
als Grenze des UR zu sehen ist. Ackerbereiche oder moégliche Gewasser westlich der
Trasse wurden nicht bertcksichtigt (vgl. Abb. 3). Anzuflihren sind des Weiteren, einzelne
uberschwemmte Ackerbereiche als auch Ruderalbereiche im Umfeld der Autobahn bzw.
dem liegenden Rastplatz ,Ruppiner See” (vgl. Abb. 4).
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3 Lurche (Amphibia)
3.1 Methodik

3.1.1 Erfassungsmethode

Die Erfassung der Amphibien erfolgte an 13 Gewasserstandorten im Umfeld des PG bzw.
innerhalb des 300-m-Radius (vgl. Abb. 3 und 4).

300 m
A24

Plangebiet
temporére
Gewadsserstrukturen
(Ackersenke, Nassstellen in Brachestreifen
und Randstrukturen)
ab Mai/Juni trocken

A24
Abb. 4: Untersuchungsraum und Gewésserstandorte zur Erfassung der Amphibien

(300-m-Radius) (n = 13 Gewasser)

Zur vollstandigen qualitativen und halbquantitativen Erfassung der Amphibienzénose fanden
pro Gewasser zehn jahreszeitlich gestaffelte Begehungen zwischen Marz und Juli 2024
statt. Darunter befanden sich pro Gewasser zehn Tag- sowie neun Nacht- oder
Dammerungsbegehungen (vgl. Tab. 1). Durch die Verteilung der unterschiedlich gestaffelten
Begehungstermine wurden die Aktivitatszeiten der frihlaichenden Arten, wie Grasfrosch,
Moorfrosch und Erdkréte, als auch die spater und Uber einen langeren Zeitraum laichenden
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Lurche

Vertreter (z.B. Laubfrosch, Wechselkrote,

Gelandetermine  abgedeckt.  Die

Witterungsbedingungen statt (vgl. Tab. 1).

wurden dabei  mit

Wasserfrosche) durch jeweils mehrere
Erfassungstermine
Erfassungsdurchgangen fir die Brutvogel kombiniert und fanden alle bei optimalen

Tab. 1: Begehungstermine und —zeiten zur Erfassung der Amphibien
DG Datum Zeit Wetter
vormittags 5-8 Grad, sonnig, kein Wind

1 04.03.2024
Dammerung, nachts

3 Grad, kein Wind

nachmittags

12 Grad, sonnig, vereinzelt Wolken, kaum Wind

2 13.03.2024
3.03.20 Dammerung, nachts

6 Grad, kaum Wind

nachmittags

20 Grad, sonnig, vereinzelt wolkig, kaum Wind

331082024 e achis

9 Grad, kein Wind

. 18 Grad, sonnig, kaum Wolken, kein Wind,
nachmittags

11.04.2024 Molchfallen eingesetzt
4 Dammerung, nachts 10 Grad, kein Wind
. 15 Grad, sonnig, kaum Wolken, kein Wind,
(20202 vormittags Molchfallen kontrolliert
vormittags 28 Grad, sonnig, kein Wind
S 25.04.2024 Dammerung, nachts 11 Grad, kein Wind
vormittags 26 Grad, sonnig, kaum Wolken und Wind

6 10.05.2024 11 Grad, kein Wind

19 Grad, kaum Wind,
Molchfallen eingesetzt

24 Grad, vereinzelt Wolken und Wind,
Molchfallen kontrolliert

18 Grad, bedeckt, kaum Wind
12 Grad, kein Wind

27 Grad, sonnig, kein Wind
12 Grad, kaum Wind

28 Grad, sonnig, kein Wind

Dammerung, nachts

26.05.2024 Dammerung, nachts

27.05.2024 vormittags

nachmittags
Dammerung, nachts

nachmittags
Dammerung, nachts

nachmittags

8 11.06.2024

30.06.2024
30.06.2024

10 20.07.2024

9

Im Gelande wurde fir jedes Gewasser eine (semi-)quantitative Kartierung der
Amphibienbestande vorgenommen. Als Erfassungsmethoden kamen unterschiedliche
Kartieransatze zum Einsatz, wobei die beobachteten oder verhérten Tiere ausgezahlt oder
geschatzt wurden. Die Uferlinien und ufernahen Gewasserzonen wurden dabei sowohl
tagsuber als auch nachts abgelaufen bzw. abgeleuchtet. Dartuber hinaus wurden abgelegte
Laichballen oder —schniire ebenfalls gezahlt oder geschatzt und entsprechend dokumentiert.
In diesen Fallen wurde aufgrund des nachgewiesenen Laiches eine Individuenzahl
reproduzierender Alttiere geschatzt. Des Weiteren wurde bei den Begehungsterminen ein
Groliteil der Uferzonen auf der Suche nach Molchen und Larven bekeschert. Dariber hinaus
kamen Trichter-Lichtfallen zum Nachweis von Molchen am 11. (Einsatz)/12. April (Kontrolle)
sowie am 26. (Einsatz)/27. Mai (Kontrolle) zum Einsatz (vgl. Tab. 1). An diesen Terminen
wurden jeweils 1-2 Fallen in den Gewassern 4, 5, 11, 12 und 13 eingesetzt und kontrolliert.
An den Ubrigen Gewasserstandorten war der Wasserstand zu gering, um Molchfallen
einzusetzen.

Bei Trichter-Lichtfallen handelt es sich um Ka&sten mit einem Volumen von 251 aus
transparentem Kunststoff mit quadratischer Grundflache (vgl. Abb. 5). An den Seiten sind in
verschiedenen Hoéhen die Vorderenden von vier Plastikflaschen als Reuseneingang
angebracht. Am Deckel der Fallen wurde eine LED-Leuchte mit Akku und Sonnenkollektor
angebracht, die sich bei Dunkelheit einschaltet und als Lockmittel dient (handelslbliche

10
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solarbetriebene  Gartenleuchte). AuRerdem befinden sich an den Seiten vier
Schaumstoffrohren, welche als Schwimmkoérper dienen und die Falle an der
Gewasseroberflache halten und eine ausreichend grofe Luftmenge unter dem Deckel
sicherstellen.

Abb. 5: Trichter-Lichtfalle fiir die Erfassung von Molchen

3.1.2 Auswertungsmethode

Nach Abschluss der Kartierungstatigkeit wurden die punktgenau erfassten Daten in das
QGIS 3.16.16 ubertragen. Diese standen schlief3lich fir datenbanktechnische Auswertungen
und der Erstellung der Abbildungen zur Verfiigung.

Zur Bewertung der Daten werden zunéachst die Gefahrdungs- und Schutzkategorien nach
der Roten Liste Deutschlands (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 2020) und
Brandenburgs (SCHNEEWEIR et al. 2004) sowie die Auffuhrung in den Anhangen |l und/oder
IV der FFH-Richtlinie herangezogen. Daruber hinaus wurden die BArtSchV bertcksichtigt.

Des Weiteren werden die Artvorkommen unter Berlcksichtigung und im Vergleich mit den
Ergebnissen recherchierten Daten beschrieben.

Unter Beachtung der Bestands- und Verbreitungssituation der einzelnen Arten sowie unter
Beachtung von zoogeografischen Aspekten kénnen auch Angaben zur GroRRe der jeweiligen
Population gegeben werden. Hierbei werden je Gewasserstandort die ermittelten
Maximalanzahlen angegeben und genutzt.

Daruber hinaus werden Habitateigenschaften und Gewasserstruktur zur Bewertung
herangezogen.

11
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3.2 Kenntnisstand vor Erfassungsbeginn
3.21 Methodik der Recherche

Im Zuge der Datenrecherche erfolgte zunachst eine Kontrolle auf mdgliche Vorkommen im
Umfeld des PG auf der Homepage der AG Feldherpetologie und Artenschutz (DGHT)
(https://feldherpetologie.de/verbreitungsatlas-einheimischer-reptilien-und-amphibien/).  Hier
kénnen Verbreitungskarten fur das Gebiet der Bundesrepublik eingesehen werden, die aus
dem Zeitraum von 1900-1994 mit einem Schwerpunkt an Kartierungen zwischen 1975-1993
stammen.

Ebenfalls altere Daten finden sich auch im Verbreitungsatlas der Amphibien und
Reptilien Deutschlands (GUNTHER 1996).

Hinweise auf mogliche Vorkommen zwischen 1960-1989 sowie zwischen 1990-2015
konnten auch den Verbreitungskarten der Lurche und Reptilien in Brandenburg auf der
Homepage der Arbeitsgemeinschaft Natur- und Artenschutz e.V. (Agena e.V.)
(https://agnatur.net/herpetofauna-2000/) enthnommen werden.

Als wesentliche Recherchequelle wurde  zudem das Geoportal bzw.
Landesinformationssystem des Landes Brandenburg (https://wo-
hosting.vertigis.com/ARC-WebOffice/synserver?project=0OSIRIS&language=de) genutzt.

Darlber hinaus erfolgte eine Datenanfrage bei der zustdndigen UNB des Landkreises am
06.02.2024_, welche am 13.02.2024 beantwortet wurde. Leider lagen der UNB keine weiteren
Daten zur Ubermittlung zur Verfiigung.

Zu einzelnen Arten finden sich zudem Arbeiten, die sich auf Teilflaichen oder Regionen
beziehen. So bspw. zur Verbreitung des Kammmolches in den Landern Berlin, Brandenburg
und Mecklenburg-Vorpommern (KRONE et al. 2001).

3.2.2 Daten der Recherche

Auf dem MTB-Quadranten 3142-2 auf dem sich das PG und dessen 300-m-Radius befinden,
werden auf den Verbreitungskarten der Lurche auf der Homepage von Agena e.V.
Nachweise von Kamm- und Teichmolch, Erd- und Knoblauchkréote, Moor- und
Teichfrosch dargestellt. Im Umfeld bestehen Vorkommen von Grasfrosch und Kleinem
Wasserfrosch. Auch auf dem Landes- bzw. Geoportal werden diese Amphibiennachweise
auf dem Quadranten dargestellit.

3.3  Arteninventar und Bewertung

Innerhalb des 300-m-Radius konnten im Jahr 2024 sechs Amphibienarten festgestellt
werden (vgl. Tab. 2, Abb. 6-8). Hierbei handelt es sich um Kamm- und Teichmolch,
Knoblauch- und Erdkréte sowie Moor- und Teichfrosch.

Die ermittelten = Amphibienarten  unterliegen  unterschiedlichen  administrativen
Schutzbestimmungen nach der FFH-Richtlinie, der Bundesartenschutzverordnung
(BArtSchV) und dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) (,besonders und streng
geschutzt’) als auch verschiedenen Gefahrdungseinstufungen nach den Rote Liste-
Kategorien Deutschlands und Brandenburgs (vgl. Tab. 2).

Alle nachgewiesenen Arten werden Uber die BArtSchV als ,besonders geschutzt® gefihrt.
Dieser Schutzstatus gilt auch Uber das BNatSchG fur den Grofdteil der Arten (exkl.
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Teichmolch und Erdkréte). Als ,streng geschutzt werden Kammmolch, Knoblauchkréte und
Moorfrosch uber das BNatSchG gefuhrt (vgl. Tab. 2).

Unter den Arten sind vor allem die Vorkommen von Kammmolch und Knoblauchkréte,
welche im Anh. IV der FFH-Richtlinie geflhrt wird, hervorzuheben (vgl. Tab. 2). Hierbei
handelt es sich um Arten die europaweit durch die FFH-Richtlinie unter Schutz stehen, weil
sie in ganz Europa und damit auch in den jeweiligen Mitgliedsstaaten, in denen sie
vorkommen, gefahrdet und damit schiitzenswert sind. In Deutschland wurde der Schutz der
Anhang IV-Arten in das Bundesnaturschutzgesetz als ,streng geschitzte Arten®
Ubernommen (s. 0.). Neben dem direkten Tétungsverbot dirfen auch ihre ,Lebensstatten”
nicht beschadigt oder zerstort werden. Zudem durfen diese Arten auch nicht in der
Fortpflanzungs- Wanderungs- und Winterruhezeit gestért werden. Dieser Artenschutz qilt
nicht nur im Schutzgebietsnetz NATURA 2000, sondern auf der gesamten Flache. Das
bedeutet, dass fir diese Arten strenge Schutzvorschriften gelten, auch aul3erhalb der FFH-
Gebiete und dass der Schutz dieser Arten bei jeglichem Eingriff in Natur und Landschaft
beachtet werden muss. Laut § 44 darf sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
nicht verschlechtern. Zudem wird der Kammmolch im Anh. Il gelistet. Dabei handelt es sich
um Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, flr deren Erhaltung
besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden missen. Der Teichfrosch wird im Anh. V
gelistet. Dieser Anhang listet Tier- und Pflanzenarten auf, deren Rickgang und Gefahrdung
vor allem durch die Entnahme aus der Natur verursacht wurde und die daher vor weiterer
unkontrollierter Entnahme geschiitzt werden mussten.

Hinsichtlich der Gefahrdungskategorien der jeweiligen Roten Liste kdénnen ebenfalls
Kammmolch, Knoblauchkréte und Moorfrosch angefiinrt werden (vgl. Tab. 2), die in der BRD
und/oder Brandenburg als ,gefahrdet* (Kategorie 3) eingeschatzt werden.

Tab. 2: Nachgewiesene Amphibienarten und deren Schutz- und Gefdhrdungseinstufungen
sowie maximale Individuenanzahlen innerhalb des 300-m-Radius

RL D/ RL LBB - Roten Listen der Amphibien der Bundesrepublik (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN
2020) bzw. des Landes Brandenburg (SCHNEEWEIR et al. 2004): 1 — vom Aussterben bedroht, 2 — stark gefahrdet,
3 — gefahrdet, V — Art der Vorwarnliste

FFH — Flora-Fauna-Habitatrichtlinie der EU: Anh. IV — ,streng geschitzte Art, Anh. V — Art mit Schutz vor
unkontrollierter Entnahme

BArtSchV - Bundesartenschutzverordnung: b — besonders geschitzte Art

BNatSchG — Bundesnaturschutzgesetz: b — besonders geschutzte Art, s — streng geschitzte Art

1-13: Nummerierung der Gewasserstandorte 1 bis 13

B: von der Art besiedelte Gewasserstandorte, Artenzahl: Artenanzahl am Gewasserstandort

RL : RL BArt | BNat

Artname D BB FFH SchV  SchG 1.2 3 4 5 6 7 8:9 10:11:12 13
Kammmolch Anh.
Triturus cristatus . . v & e 1
Teichmolch
) . , b 2 1
Lissotriton vulgaris
Knoblauchkréte Anh.
Pelobates fuscus s \Y) b b, s 3 2
Erdkrote
Bufo bufo E ! 2
Moorfrosch Anh.
Rana arvalis E 1\ b b, s 3 “
Teichfrosch Anh
Pelophylax K. V- b b 10: 10 50 50
esculenta

Artenanzahl: 0 1 0 . 0 2 2 0 0 : 0 : 0:0:4:0:5

13



FSU fiir die geplante PVA bei Stoffin Lurche

Der Kammmolch konnte mit einem Individuum am Gewasser 13 im Nordteil des UR
festgestellt werden. Der Nachweis lasst auf eine kleine Population (Teilpopulationen)
schlieen (vgl. Tab. 2, Abb. 6-8). Dariber hinaus ist eine Besiedlung der umliegenden
Gewasserstandorte sehr wahrscheinlich.

Auch beim Teichmolch wurden an den Gewassern 5 und 13 kleine Populationen
(Teilpopulationen) (1-2 Tiere) festgestellt. Dartber hinaus ist auch hier eine Besiedlung der
umliegenden Gewasserstandorte sehr wahrscheinlich.

Die Knoblauchkroéte konnte lediglich an den Gewassern 4 und 11 mit 2-3 rufenden Tieren
ermittelt werden (vgl. Tab. 2, Abb. 6-8), was auf kleine Teilpopulationen schlielRen lasst. Es
ist jedoch davon auszugehen, dass die Art einen Grofdteil der im UR liegenden
Ackergewasser zur Reproduktion nutzen kann und kleine Teilpopulationen an den
Standorten vorkommen kénnen.

Im Jahr 2024 konnten Erdkroéten an den Gewassern 11 und 13 mit kleinen Populationen
(Teilpopulationen) (1-2 Tiere) festgestellt werden (vgl. Tab. 2, Abb. 6-8). Auch bei dieser Art
ist davon auszugehen, dass alle im UR liegenden Standgewasser zur Reproduktion genutzt
werden und kleine Teilpopulationen an den Standorten vorkommen kénnen.

Auch der Moorfrosch wurde an den Gewassern 11 und 13 mit wenigen Tieren (3-4 Tiere)
und somit mit kleinen Teilpopulationen festgestellt (vgl. Tab. 2, Abb. 6-8).

Vor allem bei Erdkréte und Moorfrosch ist anzufuhren, dass die Bestdnde in den
zurtckliegenden trockenen Jahren deutlich zusammengebrochen und die Bestande nicht
mehr den Vorkommen der Vorjahre vergleichbar sind.

Der Teichfrosch stellt im 300-m-Radius die haufigste Art vor. Es wurden an vier Gewassern
Nachweise von kleinen (10 Ind.) bis mittleren (50 Ind.) Teilpopulationen erbracht (vgl. Tab. 2,
Abb. 6-8).

Techrosch N
Moorfrosch [N :
Erckrote [N -
Knoblauchkrste || :
Teichmoich || NN :
Kammmolch [ NEGTEGEG

Abb. 6: Artnachweise an Gewdsserstandorten innerhalb des 300-m-Radius (n = 13 Gewasser)
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Gew. 13

(431

Gew. 11

'S

Gew. 5

Gew. 4

Abb. 7: Gewidsserstandorte mit Artnachweisen innerhalb des 300-m-Radius (n = 6 Arten)
(keine Darstellung der unbesiedelten Gewasserstandorte)

Die besiedelten Gewasserstandorte kénnen als Reproduktionsgewdsser der jeweils
ermittelten Arten angesprochen werden. Es ist jedoch davon auszugehen, dass vor allem
Erd- und Knoblauchkréte einen Groldteil der im UR liegenden Standgewasser zur
Reproduktion nutzen kdnnen. Fur Teich- und Kammmolch, Erd- und Knoblauchkrote sowie
Moorfrosch kann das Gewasserumfeld als Sommerlebensraum eingeordnet werden. Fur
die Knoblauchkrote dienen dabei auch die umliegenden Ackerflachen als Tagesruheplatz.
Als Winterlebensraum koénnen vor allem die umliegenden Gehdlzbestdnde als auch
Ackerbereiche gesehen werden.

An- und Abwanderbewegungen kdnnen aus/bzw. in die umliegenden Strukturen diffus
ohne Hauptwanderbewegung erfolgen.

Entscheidend fir die Bedeutung als Amphibienlebensraum bzw. fir die Vorkommen der
ermittelten Arten ist neben dem Habitatcharakter der einzelnen Gewasser die gesamte
Lebensraumausstattung des UR, die sich aus mehreren Reproduktionsgewassern als auch
Sommer- und Winterlebensrdume bildet. Die Kleingewasser im Wechsel zu Baum- und
Geholzbestanden sowie Grunland- und Ackerflachen stellen somit einen vollstandigen
Amphibienlebensraum dar. Der Wechsel unterschiedlicher Biotopstrukturen begunstigt ein
Mosaik verschiedener Habitatflichen (Reproduktion, Sommer- und Winterlebensraum). Im
Zuge dessen konnen beieinander liegende Gewasser als auch die hier im Umfeld
bestehenden Acker- und Geholzstrukturen als Lebensraumkomplexe angesprochen
werden.
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Lurche

Gewasser 13
KaMo 1
TeMo 1

Erkr 2

MoFr 4

TeFr 50

A24

Gewasser 11
Knkr 2
Erkr 1
MoFr 3
TeFr 50

4/

Plangebiet

Gewadsser 4
Knkr 3
TeFr10

/

A24

300 m

Gewadsser 5
TeMo 2
TeFr 10

/

Abb. 8:

Amphibienvorkommen sowie maximale Individuenanzahlen innerhalb des 300-m-

Radius

Erkr — Erdkrote, KaMo — Kammmolch, Knkr — Knoblauchkrote, MoFr — Moorfrosch, TeFr —
Teichfrosch, TeMo — Teichmolch

(keine Bezeichnung der unbesiedelten Gewasserstandorte, vgl. Abb. 4)
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4 Kriechtiere (Reptilia)
4.1 Methodik

411 Erfassungsmethode

Im Rahmen der Erfassung sollten vor allem mogliche Vorkommen von Schlingnatter
(Coronella austriaca) und Zauneidechse (Lacerta agilis) innerhalb des 50-m-Radius zum
PG ermittelt und dokumentiert werden (vgl. Abb. 2 und 9).

50 m
A24
Plangebiet
A24
Abb. 9: Untersuchungsraum sowie Lage und Verteilung der potenziellen Habitatflichen zur

Erfassung der Zauneidechse (50-m-Radius)
[] Potenzielle Habitatflachen fir Schlingnatter und Zauneidechse
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Zur Erfassung moglicher Vorkommen beider Arten wurden alle potenziellen
Habitatstrukturen der Art, wie bspw. Bracheflachen, Randstrukturen und ruderalisierte
Bereiche langsam schleifenformig abgelaufen, um eine mdglichst umfassende
Inventarisierung zu ermdglichen (vgl. Abb. 9). Strukturen, die fir eine Besiedelung in Frage
kamen (offene und halboffene Bereiche...), sowie mdgliche Sonnenplatze von Reptilien
(Steinhaufen, Holzhaufen, vegetationsarme Platze) wurden vor der Annaherung vorab mit
einem Fernglas abgesucht. Natlrliche Versteckmdglichkeiten wurden regelmaRig bei den
Begehungen kontrolliert (Steinschittungen, Totholz...). Bei den Gelandearbeiten — auch zur
Erfassung der Amphibien und Brutvogel — wurde auch auf Vorkommen anderer
Reptilienarten geachtet.

Es wurden im Marz 2024 zehn Reptilienbretter innerhalb der abgegrenzten Habitatflachen
ausgebracht (drei im Nordteil, sieben im Sudteil des UR) (vgl. Abb. 10 und 11). Diese dienten
hauptsachlich zum Nachweis mdglicher Schlingnattervorkommnen.

Abb. 10: Lage und Verteilung der ausgebrachten Reptilienbretter im Nordteil des
Untersuchungsraumes (n = 3 Reptilienbretter, vgl. Abb. 9)

@ Standort Reptilienbrett, [] Potenzielle Habitatflachen fir Schlingnatter und Zauneidechse

Abb. 11: Lage und Verteilung der ausgebrachten Reptilienbretter im Siidteil des
Untersuchungsraumes (n = 7 Reptilienbretter, vgl. Abb. 9)

@ Standort Reptilienbrett, [] Potenzielle Habitatflachen fir Schlingnatter und Zauneidechse
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Zur Erfassung maéglicher Vorkommen fanden sechs Erfassungsdurchgéange zwischen April
und September 2024 durch ein bis zwei Personen statt (vgl. Tab. 3). Pro
Erfassungsdurchgang wurden alle abgegrenzten Flachen aufgesucht und kontrolliert. Die
Begehungen erfolgten bei optimalen Witterungsbedingungen, d.h. an trockenen, warmen
und sonnenscheinreichen Tagen. An diesen Terminen wurden auch die ausgebrachten
Reptilienbretter kontrolliert.

Tab. 3: Begehungstermine und —zeiten zur Erfassung der Kriechtiere
DG Datum Zeit Wetter

11.04.2024 nachmittags 18 Grad, sonnig, kaum Wolken, kein Wind

1 12.04.2024 vormittags 15 Grad, sonnig, kaum Wolken, kein Wind
25.04.2024 vormittags 28 Grad, sonnig, kein Wind

9 10.05.2024 vormittags 26 Grad, sonnig, kaum Wolken und Wind
27.05.2024 vormittags 24 Grad, vereinzelt Wolken und Wind

3 11.06.2024 nachmittags 18 Grad, bedeckt, kaum Wind
30.06.2024 nachmittags 27 Grad, sonnig, kein Wind

4 20.07.2024 nachmittags 28 Grad, sonnig, kein Wind

5 23.08.2024 vormittags 24 Grad, sonnig, vereinzelt Wolken, kaum Wind

6 02.09.2024 vormittags 22 Grad, sonnig, vereinzelt Wolken, kaum Wind

41.2 Auswertungsmethode

Nach Abschluss der Kartierungstatigkeit wurden die punktgenau erfassten Daten in das
QGIS 3.16.16 ubertragen. Diese standen schliel3lich flr datenbankbasierte Auswertungen
und die Erstellung von Karten und Abbildungen zur Verfliigung.

Zur Bewertung der Daten werden zunachst die Gefahrdungs- und Schutzkategorien nach
den aktuell gultigen Roten Listen (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 2020,
SCHNEEWEIR et al. 2004) sowie die Auflistung in den Anhangen Il und/oder IV der FFH-
Richtlinie herangezogen. Darlber hinaus wurde die BArtSchV herangezogen.

Die Artvorkommen werden unter Berucksichtigung und im Vergleich mit den Ergebnissen
recherchierten Daten beschrieben.

Unter Beachtung der Bestands- und Verbreitungssituation der einzelnen Arten in
Brandenburg sowie unter Beachtung von zoogeografischen Aspekten kénnen auch Angaben
zur GrolRe der jeweiligen Population gegeben werden. Bei der geschéatzten Zahl der auf den
Habitatflachen vorkommenden Zauneidechsen ist zu berucksichtigen, dass aufgrund des
schleifenformigen Ablaufens der Flachen und der unterschiedlichen Aktivitatsphasen der
Individuen immer nur ein kleiner Teil der tatsachlich vorkommenden Individuen beobachtet
wird. BLANKE (2006) geht von einem Korrekturfaktor von 16 anhand eigener Untersuchungen
aus, der nach LAUFER (2014) je nach Strukturiertheit der Flache auch bei > 20 liegen kann.

Darlber hinaus werden Habitateigenschaften zur Bewertung herangezogen.
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4.2 Kenntnisstand vor Erfassungsbeginn
4.2.1 Methodik der Recherche

Im Zuge der Datenrecherche erfolgte zunachst eine Kontrolle auf mdgliche Vorkommen im
Umfeld des PG auf der Homepage der AG Feldherpetologie und Artenschutz (DGHT)
(https://feldherpetologie.de/verbreitungsatlas-einheimischer-reptilien-und-amphibien/).  Hier
kénnen Verbreitungskarten fur das Gebiet der Bundesrepublik eingesehen werden, die aus
dem Zeitraum von 1900-1994 mit einem Schwerpunkt an Kartierungen zwischen 1975-1993
stammen.

Ebenfalls altere Daten finden sich auch im Verbreitungsatlas der Amphibien und
Reptilien Deutschlands (GUNTHER 1996).

Hinweise auf mogliche Vorkommen zwischen 1960-1989 sowie zwischen 1990-2015
konnten auch den Verbreitungskarten der Lurche und Reptilien in Brandenburg auf der
Homepage der Arbeitsgemeinschaft Natur- und Artenschutz e.V. (Agena e.V.)
(https://agnatur.net/herpetofauna-2000/) entnommen werden.

Als wesentliche Recherchequelle wurde zudem das Geoportal bzw.
Landesinformationssystem des Landes Brandenburg (https://wo-
hosting.vertigis.com/ARC-WebOffice/synserver?project=0OSIRIS&language=de) genutzt.

Darlber hinaus erfolgte eine Datenanfrage bei der zustdndigen UNB des Landkreises am
06.02.2024__, welche am 13.02.2024 beantwortet wurde. Leider lagen der UNB keine weiteren
Daten zur Ubermittlung zur Verfiigung.

4.2.2 Daten der Recherche

Auf dem MTB-Quadranten 3142-2 auf dem sich das PG und dessen 300-m-Radius befinden,
werden auf den Verbreitungskarten der Reptilien auf der Homepage von Agena e.V. keine
bekannten Vorkommen bzw. Nachweise dargestellt. Im Umfeld bestehen Vorkommen von
Blindschleiche, Ringelnatter, Wald- und Zauneidechse. Auch auf dem Landes- bzw.
Geoportal werden diese Reptiliennachweise auf den umliegenden Quadranten dargestellt.

4.3  Arteninventar und Bewertung

Im Rahmen der Erfassungsdurchgange konnten innerhalb des 50-m-Radius keine
Nachweise von Zauneidechse oder Schlingnatter erbracht werden. Es ist dennoch
moglich das ein geringes Individuenvorkommen im Sudteil des UR im Umfeld der A24 und
den Randbereichen der Strafl’e besteht (vgl. Abb. 9 und 11). Die Habitatstrukturen kénnen
hier als gunstig bezeichnet werden.

Darlber hinaus kdnnen Vorkommen der Ringelnatter im Umfeld der Gewasser vermutet
werden. Vor allem die im Nordteil des UR bestehenden Waldgewasser und Ackersolle
besitzen gute Habitatstrukturen fir die Art.
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5 Brutvogel (Aves)
5.1 Methodik

5.1.1 Erfassungsmethode

Die Erfassung aller Brut- und Reviervogelarten erfolgte innerhalb des 50-m-Radius zum PG
(vgl. Abb. 2 und 12).

50 m

A24

A24

Abb. 12:  Untersuchungsraum zur Erfassung der Brut- und Reviervégel (50-m-Radius)

Innerhalb des 50-m-Radius wurden alle Revierstandorte von Revier- und Brutvogelarten
punktgenau ermittelt. Die Erfassung der Vogelarten erfolgte dabei nach den Empfehlungen
von SUDBECK et al. (2005). Bei den Kartierungen wurden alle Nachweise auf Tageskarten
punktgenau eingetragen oder per GPS eingemessen. Die Kartierung entsprach somit einer
Revierkartierung.
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Innerhalb des UR erfolgte des Weiteren eine Horsterfassung fur die Ermittlung von
britenden Gro3- und Greifvogeln. Dabei wurden zunachst im Marz und April alle
vorhandenen Horste sowie geeignete Biotope erfasst und bezuglich der aktuellen Nutzung
durch Greifvogel registriert. Dabei wurden alle Horste punktgenau mittels GPS eingemessen.
Im Laufe der weiteren Erfassungen wurden die ermittelten Horste auf die Feststellung von
britenden oder hudernden Altvégeln bzw. den Eintrag von frischem Nistmaterial kontrolliert.
Des Weiteren wurde im Juni/Juli der Boden unter einzelnen Horsten nach Geschmeild bzw.
der Horst mittels Spektiv auf Jungtiere abgesucht (SUDBECK et al. 2005).

Kartiert wurde zumeist in den Morgenstunden bis in die Mittagszeit (vgl. Tab. 3). Daneben
fanden auch Kartiergdnge am Spatnachmittag sowie Dammerungs- und Nachtbegehungen
(teilweise mit Einsatz einer Klangattrappe) zum Nachweis nachtaktiver Arten statt (z.B.
Eulen, Schwirle...). Die UR wurde dabei meist schleifenformig abgelaufen.

Fir die Erfassung der Brut- und Reviervogel fanden im Jahr 2024 zehn vollstandige und
flachige Begehungsdurchgéange statt, welche sich auf zehn Tag- und neun Dammerungs-
und Nachtbegehungen aufteilten (vgl. Tab. 4).

Tab. 4: Begehungstermine zur Erfassung der Brut- und Reviervogelarten
DG Datum Zeit Wetter
vormittags 5-8 Grad, sonnig, kein Wind

1 04.03.2024

Dammerung, nachts | 3 Grad, kein Wind

nachmittags 12 Grad, sonnig, vereinzelt Wolken, kaum Wind
Dammerung, nachts 6 Grad, kaum Wind

nachmittags 20 Grad, sonnig, vereinzelt wolkig, kaum Wind
Dammerung, nachts 9 Grad, kein Wind
11.04.2024 nachmittags 18 Grad, sonnig, kaum Wolken, kein Wind
4 Dammerung, nachts | 10 Grad, kein Wind

2 13.03.2024

3 31.03.2024

6 10.05.2024

12.04.2024 vormittags 15 Grad, sonnig, kaum Wolken, kein Wind
vormittags 28 Grad, sonnig, kein Wind
> 25.04.2024 Dammerung, nachts : 11 Grad, kein Wind
vormittags 26 Grad, sonnig, kaum Wolken und Wind

Dammerung, nachts

11 Grad, kein Wind

26.05.2024

Dammerung, nachts

19 Grad, kaum Wind

27.05.2024

vormittags

24 Grad, vereinzelt Wolken und Wind

8 11.06.2024

nachmittags

18 Grad, bedeckt, kaum Wind

Dammerung, nachts

12 Grad, kein Wind

30.06.2024

o 30.06.2024

nachmittags

27 Grad, sonnig, kein Wind

Dammerung, nachts

12 Grad, kaum Wind

10 20.07.2024

nachmittags

28 Grad, sonnig, kein Wind

5.1.2 Auswertungsmethode

Nach Abschluss der Kartierungstatigkeit wurden die punktgenau erfassten Daten in das
QGIS 3.16.16 Ubertragen. Diese standen schlieRlich fur datenbanktechnische Auswertungen
und der Erstellung der Abbildungen zur Verfligung.

Die wissenschaftliche Nomenklatur und systematische Reihenfolge der Vogelarten in den
dargestellten Tabellen richten sich nach BARTHEL & HELBIG (2005). Der Gefahrdungs- und
Schutzstatus der Arten ergibt sich durch die Einschatzung in den Roten Listen der
Brutvogel des Landes Brandenburg (LFU 2020) und der Bundesrepublik Deutschland
(RYSLAVY et al. 2020) sowie die Europaische Vogelschutzrichtlinie (EU VSchRL) und das
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Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) bzw. der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
(wertgebende Arten).

Zur Ermittlung des Brutstatus wurden die EOAC-Kriterien sowie die artbezogenen Angaben
des Methodenhandbuches (SUDBECK et al. 2005) herangezogen. Diese dienten auch zur
genauen Differenzierung zwischen potenziellem Brut- und Reviervogel oder sogar
Rastvogel. Neben den aktuell festgestellten Brut- bzw. Reviervégeln wurden auch
Vogelarten erfasst, welche innerhalb der UR lediglich als Nahrungsgast oder Uberflieger
auftraten.

Neben dem Gefahrdungs- und Schutzstatus dienten zur naturschutzfachlichen Bewertung
der festgestellten Vogelgemeinschaften die Angaben in FLADE (1994).

5.2 Kenntnisstand vor Erfassungsbeginn
5.2.1 Methodik der Recherche

Als wesentliche Recherchequelle wurde das Geoportal bzw. Landesinformationssystem
des Landes Brandenburg (https://wo-hosting.vertigis.com/ARC-
WebOffice/synserver?project=0SIRIS&language=de) genutzt.

Dartber hinaus erfolgte eine Datenanfrage bei der zustandigen UNB des Landkreises am
06.02.2024_, welche am 13.02.2024 beantwortet wurde. Leider lagen der UNB keine weiteren
Daten zur Ubermittlung zur Verfligung.

Am 14.02.2024 erfolgte eine Abfrage zu mdglichen ornitho-Daten der Jahre 2018-2023 zu
den Brutvdogeln aus dem 1.000-m-Radius, welche am 25.02.2024 durch die
Steuerungsgruppe von Brandenburg zur Verflgung gestellt wurden.

Herangezogen wurden auch die im Rahmen der deutschlandweiten Brutvogelkartierung
(ADEBAR) in Brandenburg ermittelten Daten, welche im Jahr 2011 publiziert wurden
(RYSLAVY et al. 2011). Diese Ergebnisse finden sich auch bei GEDEON et al. (2014).

Zu einzelnen Arten wurde auch in der Vogelwelt von Brandenburg und Berlin (ABBO 2011)
als auch den Darstellungen seltener Arten in Brandenburg bei RYSLAVY (2015)
recherchiert.

5.2.2 Daten der Recherche

Auf dem Landes- bzw. Geoportal wird ein Vorkommen des Weil3storches auf dem MTB-
Quadranten dargestellt, auf dem sich das PG befindet. Das oder die Vorkommen befinden
sich sicher in den Siedlungsbereiche im Umfeld des UR.

Innerhalb des ornitho-Datensatzes finden sich Brut- und Reviervorkommen von Bachstelze,
Feldschwirl, Haubenlerche, Kranich, Kolkrabe, Neuntéter, Rauchschwalbe,
Rothalstaucher, Schnatterente und Steinschmatzer innerhalb des 1.000-m-Radius zum
PG (vgl. Abb. 13). Hervorzuheben ist dabei das regelmaflige Vorkommen der Haubenlerche
als auch der Nachweis des Steinschmatzers im Bereich des Autobahnrastplatzes.
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Brutvogel

A24

Plangebiet

A24

Abb. 13:

Recherchierte Brut- und Revierstandorte im Umfeld des Plangebietes (Quelle: ornitho)
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5.3  Arteninventar und Bewertung

Im Rahmen der Brut- und Reviervogelerfassung im Jahr 2024 konnten innerhalb des 50-m-
Radius und dessen Umfeld 58 Vogelarten ermittelt werden (vgl. Tab. 5 und 6, Abb. 14-16).

Als sicherere Brutvogelart (B) konnten Graugans, Rothalstaucher, Blasshuhn und
Nebelkrahe ermittelt werden. Im direkten Umfeld des UR kommen zudem Rotmilan und
Kranich hinzu. Als wahrscheinliche Brutvogelarten (BV) wurden 24 Vogelarten festgestellt.
Sechs weitere Arten besitzen Revierstandorte im direkten Umfeld des UR. Mit einer
Brutzeitbeobachtung (einmalige Beobachtung in moglichem Bruthabitat) konnten funf
Vogelarten innerhalb des UR und zehn weitere im direkten Umfeld ermittelt werden.
Lediglich als Nahrungsgast wurden sieben Vogelarten festgestellt (exkl. Rotmilan,
Mausebussard, Kranich und Kolkrabe mit Vorkommen im Umfeld) (vgl. Tab. 5 und 6).

Tab. 5: Verteilung der Statusangaben der ermittelten Vogelarten auf die Schutz- und

Gefdhrdungskategorien (SG)

B — sicherer Brutvogel, BV — wahrscheinlicher Brutvogel, Brutverdacht, BZB — Brutzeitbeobachtung, NG —
Nahrungsgast, (BV, BZB, NG) — Vorkommen und Nachweise im direkten Umfeld auf3erhalb des UR

Status Arten Lne_ SG- Arten mit §G- Artenanzahl [n] Anteil SG
Kategorie Kategorie (% an ) [%]
B 3 1 4 (6,9) 1,72
(B) (Ranq) 0 2 2 (3,5) 3,45
BV 15 9 24 (41,4) 15,52
(BV) (Ranq) 2 4 6 (10,3) 6,90
BZB 2 3 5 (8,6) 517
(BZB) (rand) 10 0 10 (17,2) 0,00
NG 2 5 7 (12) 8,62
Summe [n] 34 24 58 (100) 41,38

Schutz- und Gefahrdung (SG) nach Anh. | VSchRL, streng geschitzt nach BArtSchV/BNatSchG, Rote Liste 0-3
BRD/Sachsen-Anhalt (wertgebende Arten)

mArten mit SG-Kategorie
B Arten ochne SG-Kategorie

4 3

s 2 I [10]

B2 e N2 2 = -
B (B) (BV) BV BZB (BZB) NG  Summe

[n]

Verteilung der Statusangaben der ermittelten Vogelarten auf die Schutz- und
Gefdhrdungskategorien (SG, vgl. Tab. 5)

(in Klammern): Nachweise im direkten Umfeld auRerhalb des UR

Abb. 14:
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Die ermittelten Vogelarten unterliegen unterschiedlichen administrativen
Schutzbestimmungen nach Vogelschutzrichtlinie (VSchRL), Bundesartenschutzverordnung
(BArtSchV) und Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) (vgl. Tab. 6). Alle nachgewiesenen
Arten werden als europaische Vogelarten im Sinne des Art. 1 der VSchRL eingeordnet.
Innerhalb des nachgewiesenen Artenspektrums befinden sich mit Weil3storch, Rohrweihe,
Rot- und Schwarzmilan, Kranich, Schwarzspecht, Neuntdter und Ortolan Vogelarten des
Anh. | der VSchRL. Es besteht fiir diese Spezies ein erhdhtes Schutzerfordernis nach Art. 4
der VSchRL (vgl. Tab. 6). Uber die BArtSchV und/oder das BNatSchG gelten 16 Vogelarten
als ,streng geschitzt (vgl. Tab. 6). Alle nachgewiesenen Arten gelten Uber das BNatSchG
als ,besonders geschitzt®.

Hinsichtlich der Gefahrdungskategorien der jeweiligen Roten Liste konnen folgende Arten
angefuhrt werden. Die Haubenlerche wird in Deutschland als ,vom Aussterben bedroht*
(Kategorie 1) geflihrt. Kiebitz, Braunkehlchen und Ortolan gelten als ,stark gefahrdet®
(Kategorie 2). In der BRD als ,gefahrdet” (Kategorie 3) werden Kuckuck, Feldlerche,
Mehlschwalbe und Star eingestuft. Weitere funf Arten werden in der deutschen Vorwarnliste
gefuhrt. Dabei handelt es sich um Arten, welche ricklaufige Bestande aufweisen (vgl. Tab.
6). In Brandenburg wird der Rothalstaucher als ,vom Aussterben bedroht* (Kategorie 1)
gelistet. Als ,stark gefahrdet” (Kategorie 2) werden Zwergtaucher, Kiebitz, Haubenlerche und
Braunkehlchen angegeben. Weillstorch, Rohrweihe, Turmfalke, Neunttter, Feldlerche,
Schilfrohrsanger, Gelbspoétter und Ortolan werden hier als ,gefahrdet” (Kategorie 3) gefuhrt.
In der Vorwarnliste sind vier Arten aufgezahlt (vgl. Tab. 5).

Unter den ermittelten 58 Vogelarten, konnten somit 24 wertgebende Arten mit Schutz-
und/oder Gefahrdungsstatus (exkl. Vorwarnliste, ,besonders geschutzt* nach BNatSchG)
angefuhrt werden (vgl. Tab. 5 und 6, Abb. 14), was einem prozentualen Anteil von 41,38 %
von wertgebenden Arten entspricht.

26



4N SOP [PIPION Wi 8oy Us | || Ad q L Hy sqneyebury | snquinjed equinjog
SN SOp IIBISHIN Wi suoejaxoy Ine “puj uie Bilewuis | gzd |z | ¢ | s9q sy Z1g01 snjjeueA snjjsueA
XN Sop [ISIPION Wi [[0SISOY JNE Siemyoeuinig uis | g q Ly uynysseig ene eojjng
WM SOp [IBIPION Wi [josisdy jne einey | || Ad A s'q s iy uunyyolsl . sndolojyo enuijes
yn sep pRN oy - (a) s'q | "yuy yoluey, snib snig
Wi SHOPUEISIBIAGY 1BMZ 41 Wi UBYOBIHSYOY Jop DN BisjewaBa ON L By !
N Wi Usyoeaxoy 1op ON Bigewiebal. | ON | ¢ s'q | 1y axejwin | sninounuuly 0oje-
¥ S8p puBIpION (ng) . )
We LOoPUB)SIaIAGY UID “Yn Wi Usydeayoy Jap oN Bigewabal (D ON A sq b HY pIESSNGOSNE 09ing o9jng
SN Wi usyoeayoy Jop oN Bigewsbas | ON s ‘q _v.IM,M UB[IWZIEMUDS sueiBiw snajipy
{N Sep puelpioN () . | "yuy
WE JSI0H J81Z9S8q LS "N Wi Usyog|axoy Jop ON Bigewisbar (W b oy oy L WY el S S
N W1 UBYOBIaYOY USp Jne ON HozZuldJan | ON I s‘q _r.ﬁ« aylemiyoy snsouibniee snaip
UM Wi USYOBSYOY USP JNE ONJOZUBIBA. | ON €& | A S'q s _r.ﬁ« Yo.I0)SFIOM BIu00ID BILOOID
N Wi Us)|osIayoy Usp Ue ON Jozulsion . g ON A q Y Jayiainels ealaulo eaply
YN Sop [I91pJON Wi [[0sIaNoy Jne siomydeuinig uis | g L sq s Ty Jsyonejsieloy . eusbasub sdaoipoy
puejsaquineg .
uapuazZUBIBUE ¥ SBP YII|PIOU W JOSSEMID) Ul JSINSY UID e e q LUV JsyonelBuemz | syjooyns snideqAyoe,
N SOP 1IPNS Wi sUoeSYOY Jne Jemennyg us . | Ad AT L hy BIGOEM XIUINI0D XIUinoo)
SN Sap [I9)PION Wi [[0SIaXNOY JnE "pu| lomz Bllewus . | azg q Y 9)USY00)S soyouAyifield seuy
puejsaquineg Uspuszusibue W1 q q Ly suebneso Jesue Josuly
YOI|PJOU WI SIMOS Y[ SOP [IIPION Wil [JOSISNOY JNE USWILIONIOAINIE
YN Sop [121pJON Wi [J0SIaNOY fne “pu| 1Iomz Bijewuis . | azg q Y UBMUDSISNOOH 10j0 snubAD
ag oyss AudS Ty suieuny swieuy
usbumpowsg juswiwoyioh P8 38 gy AT eyg Lug yosa J19YoSINBQ  JOYDIPFEYISUISSIM

¥N SOP PIojWwN Wi SUOPUEB)SISIASY pun -inug — (**) ‘ON 189 |YezueUSNPIAIPU| "XEBW ‘|YBZUBISIADY S}|o1IWIS (puelsaq - pg

¥N sop plajwn wi asiemydeN — () ‘1sebsbuniyeN — 9N ‘Bunyoeqoaquezinig — gz9g ‘yoeplaninig — A9 ‘|960AINIg Ja1aydis J9po Jaydljuisyosiyem — g :snjejs - 1S

WY 91z1nyosab Buaus — s ‘Uy 81zinyasab siapuosaq — q :zyesabzinyosinjeusapung — 9YosieNg

Uy 91Z1nyosab Buauys — s :Bunupiolonzynyosuayesspung — AYISUVL

siulaplopazinyos

waJspuosaq jw | sebueyuy Sep WY — | "Yuy ‘Slulapiopazinyog waulswabje Jw | @)y yoeu uejebop ayosiedoina — | tuy aiupyouzinyosieboA-NT — TESA N3
)sI{UIBMIOA I8P MY — A ‘Jopiyeyeb — ¢ ‘Jepiyejeb

3eys — Z ‘lyodpag uaglaissny WoA — L (0Zoz N471) Binquapuelg sepue sep "mzq (0Z0Z ‘B 1@ AAVISAY) Yiigndaisapung Jap [96oAInig Jep uslsi usloy — g9 18/ d 1

snipey-w-gG sap qeysauul uabungnysurasbunp.iyejon pun -zpnyss uaiop yone sje aysebsbuniyeN aIMos udlie[aBoAIBIAY pun -jnig 19 'qey

[96oajnig UOIS 199 YAd Siue|deb alp inj NS4



Jainey

JayoIs Jaly “Yn Sep YoI|pIouU puelsaquineg Ui SismyoseN uie Bijewurs (1) (aza) q LY 19Q1314 EEERRATE ETS
UN Sep Iepns Wi szioysblezuls L AG | A g e syonwseibuiog Siunwwod emiAs
YN S8p [I8}PION Wi spUelsaqzioyss pun-wneg  z | Ad g Y sxonlselbusyies uLioq einjAs
YN S8P [IB}PION Wi 8pUBISSqZIoyss pun -wneg | Ad g Ly edonwseiBsysuop ejideatie einiAs
¥N S8p [1IBIPION Wi 8}o8yyones)S-wneg ue siemydeN uid bijewuis L azg I q L WY Janodsqlen eulIg}al siejoddiH
plajun . snaoedijos
USSSap pUN YN SOP UBYDISISQI9SSEMAS) USp UE S1OPUE)SISINSY (WL A q LY LEELIZE IR snjeydasouoy
PIRIIN G ()2 | Am | ¢ s‘a s LWy soBuesiyoIYOS SNUSEqoUsoLos
USSSap pUN YN SOP USYDISISgIoSSEMAS) USP UE SHOPUE)SISINSY & : snjeydasouoy
YN SOp UspUEBISagz|oyas) pun -wneg usp Ul asiomyoeN . | Ad q LY diezdiiz  enqAjjoo sndoosojfyy
YN S8p USPUBISSGZIOUSD pun -Wneg Usp Ui osIomUseN ¢ | Ad g e SHid snjiyoos sndoosojiAud

ENEN :

JayoIs Jaly ‘YN Sep YoI|pIoU puelsaquineg Ui SismyosepN uie Bijewurs (1) (aza) q L WY SHRAIEIES | STEANED SRR
USUDIIaqIaSSEMAS) pUN -Ia)oy Usp Jagn ON Jezuislen gz ON I q LUy aqIEMUDSIUBIN wnaiqun uoyoljag
UBUDISIaqIaSSEMSE) pUn -Ia)oy Usp 1aqn N Jozulelon . ON A A q Y aqiemUdsyoney eo13sn1 opuUniif

PlojWin Usssap pun W Wi syolelecueyoy ()6 Ad . € € | d L hy sUdIsipied sisusnie epnejy
un _ :

sap YoIpsam zje|diseluyeqoiny Ue Jalnay sayzjasaq Bigewiebal uie b e e b sq M R eyoIejusqneH EIBISUD EPLISIED

» BNSH () (gza) q e asiowydwing susnjed snieq

JayoIs a1y ‘YN Sop YoIIpIQU puelsaquineg Ul SiemyoeN uid Bijewurs

PIBIIN )y g q L WY asiow|yoy) Jofew snied
USSSBp PUN YN SOP UBPUEBISAGZ|oYSS pun -WNeg Usp Ul 9SIOMUDEN
dN sap pueIpIoN (ng) .
We LOpUB)SISIASY Ule ‘YN Wi Usyoejueyoy Jop oN bBigew|ebal (D ON q LY eqesioX XEl0d SNAIQ
XN S8P IIBHSMIN Wi PUEISSAZIOYSS) Ul 1SON Sejziesaq uie | g g Y aUeIyiogaN X|UO9 SNAI0D
. BASH (1) (aza) q LWy Jsyeyeyolg  snuepueb sninies
18Y2Is Jaly ‘YN Sap YdIpJou puelsaquineg ui siemyseN uie Bijewuls
¥ SOP [1BIPNS PUN -PION Wi PUBISSGUONBNS PUN -USXOSH 2 A | € q _v.ﬁ« J9)QIUNaN ounjjoo snjueq
YN sop Yol|pIou puejsaquineg uiJainay ue . (1) (AQ) q Y Woadsjung Jofew sodosoipusg
_ I "yuy
YN SOp YoIIpJou puelsaquineg urJanay ue . (1)  (AQ) s ‘q Sy Jyoadsziemyos snipew sndoookiq
N S8 [IBPION Wi puelsaquineg Ui Jaimey us | || Ag s'q s Ly Jyoadsunio SIpLIA SNl
YN sep [1I91pIoN Wi [josiaxoy Ue “puj uie Bijewuis | azdg I q Y Jonyonyy snioues snjnang
ag oyss AUSS TN aweupy aweupy
usbumpowsg juswwoyiop P8 IS gy T ng Lug yosa 19YosNaQ  JOYDIRFEYISUISSIM

[oboaynug

oIS 19q YA Sjuedab aip unj NS4




pRjwN

U8SSap pun YN S8p UBYDIaIagIaSSEMED) USp U SOPUB)SIBINSY (Ne A8 q S IetiieIyoy - Snjojusoyos ezlequiy
¥ sep [1I81pJON Wi 8Ydiaiagiaydy apuszuaibue pun spue}saqz|oyes L X € z s‘q s _r.%« ue|olO eugnpioy ezuequig
¥N Wi uainpnisz|oyas) pun uainynispuejuaygoqeH Z x| q | WY Jawwep|og) ejlouLyo ezuaquig
YN Wi 8ydlaiagiaxoy pun uainpnispuejusyodeH : (2) € @ Ad A s‘q s L WY Jswwenels) eipueled ezuaquig
oM S8p [I81pJON Wi Spuelseqz|Qys pun -wneg I Ng q I WY zy|6ans Sljenp.ied sijenpied
Jalnay Jayais Jaly ‘4N sep )
plojWiN UsYI|pJQu Wi 9Y98yyoness-wneg Ul sismyoeN uie Bijewurs () (aza) q LUV AUUNID SHOIYO SIIBNPIED
Plajwn USSSOP pun HN SOP [IBIPION Wi Spue)sagzioyan pun-wneg : (1)L A4 q I WY juyyong $qo[209 ejfibuliH
SHOpUE]SISINSY () (gza) q | Uy VARSI EWRISVERET VY enejj ejjloejop
JBY2IS Jaly ‘YN S8p Pl Wi SjueNIayoy Ue SIomyoeN uie Bijewuls : .
Jainey .
Jayals Jaly ‘YN sep Yol|pJou puelsaquineg ul siemyoepN ule bijewuls (1) (aza) q LY SlISUNEIqUBMOSH SHE[npoLW EjjeUnid
JaInay W) ) . eBiUoE soyaufyiebasuw
Jayals Jaly ‘YN Sep Yol|pJou puelsaquineg ul siemyoep ule bijewuls F gzd q LWV IIEDRUIEN eluosng
dN sep [181pNS Wi sydleIagayoelg pun azjoysbiezulg I Neg q | MY usyojysxziemyos e/ooiqnJ ejooixeg
YN SOp [191PION Wi P[2}LINISSSEMOS) W LIOPUR)SISINSY UID l NG Z z q | WY usyojyayunelg eJjoqnJ ejodIxes
¥ S8p [I81pJON Wi spuelseqz|oys pun -wneg 4 Ng q I WY [eswy e[niaw snpin |
PldjWIN USSSOP pun ¥ SBP |IBYIPION Wi SpUBISgZ|QYaD) pun -wneg  (2)Z = A4 € q | MY le1s suebjna snunjs
PNSH (1) (gza) q L Wy Blugyunez seifpoiboy
J8YaIs JaIy ‘YN S8p Yol|pJQu puelsaquineg ul Siemyoep uie Bijewurs S se)Apojbo. |
1oIney (1 i ( ) : Jajnejwnequaje ejfjoepAyoe.q eiypie
Jayals Jaly ‘YN Sep YolpJQu puejsaquineg ul sismyoeN uie Bijewuls F gz8 q LY ANEl quUSHED  EIIOEPAYOEIq BILULISD
a9 OYdsS AYsS T sweuyy sweupy
usbumpowsg juswwoyiop P8 IS gy T ng Lug yosa 19YosNaQ  JOYDIRFEYISUISSIM

[oboaynug

oIS 19q YA Sjuedab aip unj NS4
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Abb. 15:  Brut- und Reviervogelarten innerhalb und im Umfeld des 50-m-Radius (exkl. BZB)

A Amsel, Br Blasshuhn, Bk Braunkehichen, B Buchfink, Bs Buntspecht, Dg Dorngrasmiicke, Fl Feldlerche, F Fitis, Gg
Gartengrasmiicke, Gp Gelbspoétter, G Goldammer, Gf Grinfink, Gii Grinspecht, Ga Grauammer, Gra Graugans, Hi
Haubenlerche, K Kohimeise, Kra Kolkrabe, Kch Kranich, Mg Moénchsgrasmiicke, Mg Ménchsgrasmiicke, Mb Mausebussard,
Nk Nebelkrahe, Nt Neuntoter, O Ortolan, Rt Ringeltaube, Ro Rohrammer, Rht Rothalstaucher, Rm Rotmilan, S Star, Sr
Schilfrohrsénger, Ssp Schwarzspecht, Sti Stieglitz, Swk Schwarzkehichen, T Teichrohrsanger, Tr Teichhuhn, Wa Wachtel, Zi
Zilpzalp, Zt Zwergtaucher
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Abb. 16:  Brut- und Reviervogelarten im Nordteil des 50-m-Radius (exkl. BZB)
Detailansicht aus Abb. 15, Abklrzungen vgl. Abb. 15

Im Folgenden kann der ermittelte Gesamtartenbestand als auch die wertgebenden Arten
nach FLADE (1994) in verschiedene Brutvogelgemeinschaften und Lebensraumtypen
unterschieden werden.

Einen groRen Flachenanteil nehmen Ackerflachen innerhalb bzw. am Rand der beiden PG
ein. In dieser Kategorie sind alle offenen, weitrdumigen, gehdlzfreien Feldlandschaften,
unabhangig von Bodenart und dominierenden Feldfriichten zusammengefasst. Felder stellen
dabei einen avifaunistisch sehr gut untersuchten Biotoptypen dar. Aufgrund der oft fehlenden
Geholzstrukturen sind die bei FLADE (1994) angegebenen Leitarten als Bodenbriter
anzusprechen. Aktuell konnten die Leitarten Wachtel und Grauammer registriert werden (vgl.
Abb. 15). Die strukturreicheren Feld- und Ackerparzellen sind in ihrer Artenauspragung
der halboffenen Feldflur zuzuordnen (FLADE 1994). Hier stellen die bereits beschriebenen
Arten die typischen Leitarten dar. Anzufuhren ist daruber hinaus der Neuntéter, der die
Hecken- und Strauchbestande als Brutplatz nutzt. Des Weiteren ist auch hier die Feldlerche
anzufiihren (vgl. Tab. 6). Der Kiebitz konnte im UR nur einmalig mit einem Individuum
beobachtet werden. Ein Reviervorkommen war im Jahr 2024 auszuschlieRen.

Verteilt Uber den UR und dessen Randflachen finden sich unterschiedliche
Gebiischbrachen und Heckenstrukturen, welche ebenfalls eine eigene
Vogelgemeinschaft aufweisen. Als typische Leitarten sind zunachst Neuntdter und
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Grauammer als Bewohner halboffen strukturierter Flachen anzufuhren (vgl. Abb. 15 und 16).
Als mogliche Leitart wird der in dichten Laubgebischen britende Gelbspotter (BZB)
angefiihrt (FLADE 1994). Innerhalb derartiger Strukturen erreichen vor allem die
hochstauden- und gebischbewohnenden Arten wie Amsel, Goldammer, Buchfink und
Gartengrasmucke sehr hohe Abundanzen und Stetigkeiten (vgl. Tab. 6).

Im Bereich der Kleingewasser und Ackersélle innerhalb und im Umfeld des UR ist zunachst
der Kranich anzufiihren, der hier mehrere Reviervorkommen besitzt. Vor allem im Nordteil
des UR ist dabei ein strukturreiches Ackersoll und dessen Umfeld anzuflihren. Die ermittelte
Leitartengruppe beinhaltet dabei eine ausgewogene Mischung von in der Erndhrung flexiblen
Arten (FLADE 1994). Entlang des wasserseitigen Rohrichtsaums besitzt das Teichhuhn
wichtige Strukturen. Der Rothalstaucher als weitere Leitart bevorzugt kleine und flache
Gewasser mit dichtem Rohricht. Das Blasshuhn ist als lebensraumholde Art anzusprechen.
Den ausgebildeten Roéhrichtflachen kommt eine besondere Bedeutung zu. Nach FLADE
(1994) setzt sich die Leitartengruppe aus meist hochspezialisierten Arten zusammen. Im
starken und hohen, oft inselartig und buchtig ausgebildeten Schilfbereichen im relativ tiefen
Wasser, das an offene Wasserflachen angrenzt, weist das Teichhuhn meist einen
Schwerpunkt auf. Im angrenzenden etwas niedrigeren und am Grunde etwas weniger hoch
Uberstauten, grof¥flachigerem Schilfbereich kann der Teichrohrsanger optimale Dichten oft
zusammen mit der Rohrammer erreichen. Die Stockente nutzt als stete Begleitart meist die
randlichen Ruderal- und Wiesenflachen zur Brut.

Vereinzelt bestehende kleinflachige Baumgruppe kdnnen teilweise mit einem Feldgehdlz
verglichen werden. Als typische Leitarten konnten hier Nebelkrahe, Ringeltaube und
Heckenbraunelle registriert werden (FLADE 1994) (vgl. Abb. 15 und 16).

Direkt ndérdlich des UR kann zudem der strukturreiche Baumbestand bzw. kleiner
Waldbereich angeflihrt werden. Die Leitartengruppe setzt sich laut FLADE (1994) zum
Uberwiegenden Teil aus Héhlenbritern zusammen. Mit Kleiber und Gartenbaumlaufer finden
sich dabei auch Arten, welche rauhborkige Laubbdume stark bevorzugen. Als weitere Leitart
ist hier die Sumpfmeise (BZB) anzufiihren. Unter den nach FLADE (1994) steten Begleitern
finden sich bspw. Kohlmeise, Star sowie Buntspecht mit Uberdurchschnittlich hohen Dichten.

Im Umfeld des 50-m-Radius ist des Weiteren die Haubenlerche anzufiihren, welche
regelmafig Revierstandorte im Bereich des Autobahnrastplatzes besitzt. Die Art kann hier
als Charakterart sparlich bewachsener und reich strukturierter Brache- und
Ruderalstrukturen gesehen werden.
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FSU fir die geplante PVA bei Stoffin

Fotodokumentation

7

Fotodokumentation

Foto 1:
Ackersoll im Stdteil des Plangebietes

Foto 2:
Ackersoll im Sddteil des Plangebietes

Foto 3:
Ackersoll im Stidteil des Plangebietes

34



FSU fir die geplante PVA bei Stoffin

Fotodokumentation

Foto 4:

Ackerflache im Stdteil des
Plangebietes

Foto 5:

Uberschwemmte Ackerfléche im
Umfeld des Autobahnrastplatzes

Foto 6:

Ackersoll und Randstrukturen im
Nordteil des Plangebietes
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Fotodokumentation

Foto 7:

Nest des Rothalstauchers und
schwimmender Vogel

Foto 8:

Ausgebrachte Molchfalle am
Gewésser 4

Foto 9:

Gewdésser 4 im Mittelteil des
Plangebietes
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Fotodokumentation

Foto 10:

Gewaésserstandort in Waldbereich
nérdlich des Plangebietes

Foto 11:

Gewdsserstandort in Waldbereich
nérdlich des Plangebietes

Foto 12:

Waldbereich nérdlich des
Plangebietes
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Fotodokumentation

Foto 13:

Brutstandort des Kranichs im
Waldbereich nordlich des
Plangebietes

Foto 14:

Baum-Strauchhecke im Nordteil des
Plangebietes

Foto 15:

Baum-Strauchhecke im Nordteil des
Plangebietes
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Fotodokumentation

Foto 16:
Ackerbereich des Plangebietes

Foto 17:

Strallenrand als potenzielle
Habitatflache der Zauneidechse

Foto 17:

Strallenrand als potenzielle
Habitatflache der Zauneidechse
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